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Heroica Puebla de Zaragoza, a tres de mayo de

dos mil trece.

VISTOS para resolver los autos de los Recursos
de Apelacién al rubro indicados, interpuestos respectivamente por
los ciudadanos ALMA GABRIELA MARTINEZ LOMELI en su
caracter de representante propietaria del PARTIDO COMPROMISO
POR PUEBLA, y ALFREDO KENIO CERON CHAVEZ en su
caracter de representante propietario del partido politico NUEVA
ALIANZA; ambos acreditados ante el Consejo Distrital Electoral
numero 20 con cabecera en Ciudad Serdan, Puebla, en contra de
los actos del Consejo General del Instituto Electoral del Estado,
contenidos en el Acuerdo identificado con la clave CG/AC-021/13,

aprobado en la sesion de fecha ocho de marzo de dos mil trece, y:

RESULTANDO



De las constancias que integran el expediente se

desprenden los siguientes:

. Antecedentes.

a) En sesion ordinaria celebrada el dia ocho de
marzo de dos mil trece, el Consejo General del Instituto Electoral
del Estado aprob6 por unanimidad de votos, el “ACUERDO DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL
ESTADO, POR EL QUE SE DESIGNA A LOS CONSEJEROS
ELECTORALES Y SECRETARIOS QUE INTEGRAN LOS
CONSEJOS MUNICIPALES ELECTORALES A INSTALARSE EN
EL ESTADO PARA EL PROCESO ELECTORAL ESTATAL
ORDINARIO 2012-2013”, identificado con el numero CG/AC-
021/2013; del cual se desprende en sintesis y en la parte

conducente, lo siguiente:

“CONSIDERANDO

4. Que, en términos de lo dispuesto por el
numeral 91 fraccion IX del Cdédigo aplicable el Consejero
Presidente de este Organismo Electoral debera presentar al
Consejo General, de entre la lista que al efecto elabore, la
propuesta para la designacion de los Consejeros Electorales
y Secretarios de los Consejos Municipales Electorales.

En ese sentido, atendiendo a lo establecido por el
articulo 130 en concatenacion con el diverso 113 ambos del
Cddigo Comicial Local, se procedio a integrar la lista de
candidatos a ocupar los cargos de Consejeros Electorales y
Secretarios de los 6rganos Transitorios en comento aplicado
el método de seleccion a los interesados en ocupar dichos
cargos aprobado por el Consejo General del Instituto a
través del instrumento identificado como CG/AC-002/13, del
que se dio cuenta en el apartado de antecedentes de esta
documental.

Para efecto de la integracion de la lista de
aspirantes referida anteriormente, la Comision Permanente
de Organizacion Electoral aplico el método en comento, por
lo que a continuacion se describira la instrumentacion y
acciones efectuadas por la citada Comision:

Un aspecto importante a resaltar es que los
partidos politicos y los ciudadanos contaron hasta el primero
de marzo del presente arfo para consultar los expedientes
integrados con cada una de las solicitudes de los aspirantes
a ocupar los puestos de Consejeros Electorales y



Secretarios de los Organos Municipales Transitorios, asi
como para presentar sus observaciones y valoraciones
relacionadas a la lista de dichos aspirantes, a fin de que las
mismas fueran tomadas en consideracion para la
elaboracion del listado definitivo, lo cual se hizo del
conocimiento de la ciudadania mediante su publicacion en
los estrados y en la pagina web de este Instituto.

En este sentido, en ejercicio de la facultad que le
otorga el articulo 91 fraccion IX del Cddigo de la materia, el
Consejero Presidente del Consejo General de este
Organismo Electoral tomé6 en consideracion la propuesta de
los aspirantes seleccionados para ocupar los cargos de
Consejeros Electorales y Secretarios de los Organos
Transitorios en comento, aprobada por la mencionada
Comision en el dictamen que como ANEXO UNICO corre
agregado al presente documento para formar parte
integrante del mismo, asi como los anexos que de dicho
dictamen se desprenden. Lo anterior, con la finalidad de
proceder a integrar la lista de candidatos a ocupar los
cargos de Consejeros Electorales y Secretarios de los
Consejos Municipales Electorales.

Asi las cosas, el Consejero Presidente somete a
consideracién y, en su caso, aprobaciéon de este Organo
Superior de Direccion la lista que integra los aspirantes
seleccionados que ocuparan los cargos de Consejeros
Electorales y Secretarios de los Consejos Municipales
Electorales.

Por consiguiente, este Cuerpo Colegiado una vez
que analizo la lista de aspirantes a integrar los consejos
Municipales Electorales presentada por el Consejero
Presidente considera que la misma fue elaborada en
términos de los requisitos sefialados en el Codigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla y
en la convocatoria respectiva, aplicando el Meétodo de
seleccion aprobado para tal efecto.

Ademas en el citado listado se asegura el
cumplimiento de los fines para los que fue creado este
Instituto y que se encuentran indicados en el articulo 75
fracciones I, I, IV, y VII del Codigo Comicial en relacion a
vigilar el cumplimiento de las disposiciones que garanticen
el derecho de organizacion y participacion politica de los
ciudadanos, contribuir al desarrollo de la vida democratica,
asequrar el ejercicio de los derechos politico-electorales de
los ciudadanos y coadyuvar en la promocidn y difusion de la
cultura politica y educacioén civica.

ACUERDO

SEGUNDO. E| consejo General del Instituto
Electoral del Estado designa a los Consejeros Electorales y
Secretarios que integraran los Consejos Municipales
Electorales a instalarse en el Estado de Puebla para el
Proceso Electoral Estatal Ordinario 2012-2013, segun lo
sefialado en el punto considerativo numero 4 de este
documento.”



Il. Tramite del recurso ante el Instituto Electoral del Estado.

a) El dia dieciséis de marzo de dos mil trece, los
ciudadanos ALMA GABRIELA MARTINEZ LOMELI en su caracter
de representante propietaria del PARTIDO COMPROMISO POR
PUEBLA, y ALFREDO KENIO CERON CHAVEZ en su caracter de
representante propietario del partido politico NUEVA ALIANZA,
ambos acreditados ante el Consejo Distrital Electoral numero 20
con cabecera en Ciudad Serdan, Puebla; interpusieron Recurso de
Apelacion en contra de los actos del Consejo General del Instituto
Electoral del Estado, contenidos en el Acuerdo CG/AC-021/13
antes transcrito. Medios de impugnaciéon que presentaron ante el
referido Consejo Distrital Electoral numero 20 con cabecera en
Ciudad Serdan, tal y como se desprende del acuse de recibo

correspondiente, y en el cual manifestaron lo siguiente:

“...manifiesto mi inconformidad y por medio de
este curso impugno los nombramientos de consejeros
municipales en Tlachichuca que responden a los nombres
de ROSA ISSETH VELEZ ARROLLO, BRISELDA VELEZ
ARROLLO Y MISAEL JIMENEZ JUAREZ, ya que existe
consanguineidad entre ellos y partiendo de los principios
democraticos considero que no es permitido en
representacion de mi partido que tres consejeros familiares
actuen durante el proceso electoral 2012-2013 ya que en
estos momentos ponemos de su conocimiento esta
impugnacioén.”

b) Mediante los oficios numeros CDE20/PRE-
072/13 y CDE20/PRE-073/13, de fechas veintitrés de marzo de dos
mil trece, suscritos por el Consejero Presidente del Consejo Distrital
Electoral Uninominal 20 con cabecera en Ciudad Serdan; fueron
remitidos los recursos de mérito a la Presidencia del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado, en donde fueron
recibidos el dia veintiséis de marzo de dos mil trece para el tramite

legal correspondiente.

c) Con fecha veintisiete de marzo de dos mil trece,

el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral del Estado, certifico la



interposicion de los Recursos de Apelacién interpuestos por los
ciudadanos ALMA GABRIELA MARTINEZ LOMELI en su caracter
de representante propietaria del PARTIDO COMPROMISO POR
PUEBLA, y ALFREDO KENIO CERON CHAVEZ en su caracter de
representante propietario del partido politico NUEVA ALIANZA,
ambos acreditados ante el Consejo Distrital Electoral numero 20
con cabecera en Ciudad Serdan, Puebla, por medio del cual
impugnan: ‘los nombramientos como consejeros electorales en el
municipio de Tlachichuca, Estado de Puebla, pertenecientes al

Distrito No. 20 con sede en Ciudad Serdan Puebla”.

d) El mismo dia veintisiete de marzo de dos mil
trece, el Secretario Ejecutivo del Instituto Electoral del Estado, dicto
autos de recepcidon de los Recursos de Apelacién, ordend las
cédulas de notificacion y su razédn de fijacion correspondiente, por
un término de cuarenta y ocho horas, a fin de que los partidos
politicos que tuviesen interés en la causa se apersonaran como

terceros interesados.

e) El veintinueve de marzo de dos mil trece, el
referido funcionario realizé la razon de retiro de la cédula y certifico
la no interposicion de escritos de partidos politicos terceros

interesados.

f) Asimismo el dia uno de abril de dos mil trece, el
Consejero Presidente del Instituto Electoral del Estado, rindi6o los
Informes con Justificacion RA-03/2013 y RA-04/2013, en los que
refiere como ciertos los actos reclamados, pero no ilegales, por
considerar que estan dictados por la autoridad competente y

conforme a las disposiciones legales y reglamentarias aplicables.

g) Por oficios IEE/PRE/1259/13 y
IEE/PRE/1260/13, ambos de fecha primero de abril de dos mil

trece, se remitieron a este 6rgano jurisdiccional por parte del



Consejero Presidente del Instituto Electoral del Estado, los medios

de impugnacion que hoy se resuelven.

lll. Tramite ante el Tribunal Electoral del Estado.

a) En ocho de abril de dos mil trece, la Secretaria
General de Acuerdos recibi6 el oficio y demas constancias que la
autoridad responsable estimé6 necesarias para la debida

sustanciacion y tramitacion de los recursos.

b) Por acuerdos del dia siguiente nueve de abril de
dos mil trece, el Magistrado Presidente de este organismo
jurisdiccional, ordend integrar y registrar los expedientes con las
claves TEEP-A-003/2013 y TEEP-A-004/2013, asi como turnarlos el
primero de ellos a la ponencia a cargo del Magistrado Ponente para
formular el presente proyecto de resolucién; mientras que el
segundo a la Magistrada CLAUDIA BARBOSA RODRIGUEZ para

los mismos efectos.

c) El dia diez de abril de dos mil trece, la
Magistrada CLAUDIA BARBOSA RODRIGUEZ tuvo al Secretario
General de Acuerdos de éste Tribunal Electoral, remitiendo a su
ponencia por razon de turno, el expediente y documentaciéon con el
que se integra; radic6 en su ponencia el Recurso de Apelacion, y

acordo reservar sobre la recepcion del medio de impugnacion.

d) Con fecha once de abril de dos mil trece, el
Magistrado Ponente RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO
radico en esta ponencia el Recurso de Apelacién, tuvo a la
ciudadana ALMA GABRIELA MARTINEZ LOMELI, quien se ostenta
como representante propietario del PARTIDO COMPROMISO POR
PUEBLA, acreditada ante el Consejo Distrital 20 con cabecera en
Ciudad Serdan, Puebla, del Instituto Electoral del Estado,

promoviendo apelacién en contra de los nombramientos como



consejeros electorales en el municipio de Tlachichuca, Estado de
Puebla, perteneciente al Consejo Distrital numero 20 con sede en
Ciudad Serdan, Puebla, y ordené reservar sobre la recepcion,

admisién y cierre de instruccidn del proceso.

e) En la misma fecha once de abril de dos mil
trece, la Magistrada CLAUDIA RODRIGUEZ BARBOSA instruy? al
Secretario General de Acuerdos de este 6rgano colegiado, a fin de
que certificara e informara si existian en tramite, recursos de
apelacibn que impugnen el nombramiento de consejeros
electorales integrantes del Consejo Municipal Electoral del
municipio de Tlachichuca, perteneciente al Distrito Electoral
Uninominal 20, con cabecera en Ciudad Serdan, Puebla; y en su
caso diera vista al Pleno de este mismo Tribunal para que

determine lo que en derecho procediera.

f) Por acuerdo de Pleno de fecha once de abril de
dos mil trece, se declar6 procedente la acumulacién de los
expedientes de los Recursos de Apelacibn numero TEEP-A-
003/2013 y TEEP-A-004/2013, por existir conexidad entre ambos,
toda vez que de la certificacion realizada por el Secretario General
de Acuerdos de este oOrgano jurisdiccional, se desprende que
dichos expedientes guardan relacidén estrecha, en virtud de que el
acto impugnado es el mismo en ambos expedientes; ordenandose
acumular la apelacion TEEP-A-004/2013 al expediente TEEP-A-
003/2013, por ser el mas antiguo.

g) El quince de abril de dos mil trece, se tuvo a la
Magistrada CLAUDIA BARBOSA RODRIGUEZ remitiendo el
expediente  TEEP-A-004/2013, ordenandose engrosar el
mencionado expediente al en que se actua, en cumplimiento al
acuerdo del Pleno de este organismo jurisdiccional; y se requiri6 al
Consejero Presidente del Consejo General del Instituto Electoral del
Estado, para que remitiera a este Tribunal Electoral copia

certificada de:



. Elacuerdo CG/AC-021/13, de fecha ocho de marzo de dos mil trece;

Il.  La lista de asistencia de integrantes del Consejo General del Instituto
Electoral del Estado, y de representantes de los partidos politicos
acreditados ante dicho organismo administrativo electoral, a la sesion
celebrada el dia ocho de marzo de dos mil trece;

Ill.  Los escritos de presentacion de los Recursos de Apelacion
interpuestos por los ciudadanos ALMA GABRIELA MARTINEZ
LOMELI en su carécter de representante propietaria del PARTIDO
COMPROMISO POR PUEBLA, y ALFREDO KENIO CERON
CHAVEZ en su carécter de representante propietario del partido
politco NUEVA ALIANZA; ambos acreditados ante el Consejo
Distrital Electoral numero 20 con cabecera en Ciudad Serdan,
Puebla, en los que constaran los sellos de recibido por parte del
Consejo Distrital respectivo;

IV.  De los oficios numeros CDE20/PRE-072/13 y CDE20/PRE-073/13,
signados por el Consejero Presidente del Consejo Distrital
Uninominal 20, con Cabecera en Ciudad Serdan, Puebla, en los que
constaran los sellos de recibido en la oficina del Consejero
Presidente, de los Recursos de Apelacion interpuestos
respectivamente por los ciudadanos ALFREDO KENIO CERON
CHAVEZ en su caracter de representante propietario del partido
politico NUEVA ALIANZA, y ALMA GABRIELA MARTINEZ LOMELI
en su caracter de representante propietaria del PARTIDO
COMPROMISO POR PUEBLA; ambos acreditados ante el Consejo
Distrital Electoral numero 20 con cabecera en Ciudad Serdan,
Puebla.

Y por ultimo se ordend reservar sobre la recepcion,

admision y cierre de instruccion.

h) Por auto de fecha dieciocho de abril de dos mil
trece, se tuvo al Director Juridico del érgano administrativo electoral
del Estado, dando cumplimiento al requerimiento ordenado por el
Magistrado Presidente de este Tribunal Electoral, que realizd
mediante acuerdo de fecha dieciséis de abril del afio en curso
especificado en el punto inmediato anterior, remitiendo Ila
documentacion requerida mediante el oficio numero |EE/DJ-
067/2013 fechado el diecisiete de abril del afio en curso, con
excepcion de los Recursos de Apelacion interpuestos por los
ciudadanos ALMA GABRIELA MARTINEZ LOMELI en su caracter
de representante propietaria del PARTIDO COMPROMISO POR
PUEBLA, y ALFREDO KENIO CERON CHAVEZ en su caracter de
representante propietario del partido politico NUEVA ALIANZA,

ambos acreditados ante el Consejo Distrital Electoral numero 20



con cabecera en Ciudad Serdan, Puebla, en los que constaran los

sellos de recibido por parte del Consejo Distrital respectivo.

i) Mediante proveido dictado el dia diecinueve del
presente mes y afo que transcurre, se tuvo al Director Juridico del
organo administrativo electoral del Estado, dando cumplimiento en
alcance al requerimiento ordenado por el Magistrado Presidente de
este Tribunal Electoral, realizado mediante el oficio IEE/DJ-
067/2013 de fecha diecisiete de abril del afio en curso, remitiendo a
esta misma autoridad, los originales de los Recursos de Apelacion
interpuesto por los ciudadanos ALMA GABRIELA MARTINEZ
LOMELI en su caracter de representante propietaria del PARTIDO
COMPROMISO POR PUEBLA, y ALFREDO KENIO CERON
CHAVEZ en su caracter de representante propietario del partido
politico NUEVA ALIANZA; ambos acreditados ante el Consejo
Distrital Electoral numero 20 con cabecera en Ciudad Serdan,
Puebla; los cuales fueron recibidos ante el mismo Consejo Distrital

Electoral numero 20, el dia dieciséis de marzo de dos mil trece.

j) Por auto de fecha veinticuatro de abril de dos mil
trece, este Tribunal decidi6 realizar nuevamente un requerimiento al
Instituto Estatal electoral, para el efecto de allegarse nuevos
elementos de conviccidn; mismo que se tuvo por cumplido
mediante proveido dictado el dia veinticinco de abril de dos mil
trece, al haber remitido via oficio numero IEE/DJ-073/2013 de
misma fecha, copias certificadas de los acuses de recibo de la
convocatoria a la sesion ordinaria de fecha ocho de marzo de dos
mil trece, en los que consta la firma de recibido por cada uno de los
representantes de los partidos politicos, asi como de los
representantes de las fracciones parlamentarias acreditadas ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado; impresion
certificada de la pantalla de correo electrénico por el que envia a los
integrantes del Consejo General del Instituto Electoral del Estado, el

acuerdo CG/AC-021/13, por el que se designoé a los integrantes de



los Consejos Municipales Electorales, y copia certificada del acta de

la sesion ordinaria de fecha ocho de marzo de dos mil trece.

k) El dos de mayo del afo en curso se ordend el
cierre de instruccién, solicitando al Magistrado Presidente de este
Tribunal Electoral, que sefalara dia y hora para la presente sesion

publica; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia: Este
Tribunal Electoral del Estado es competente para conocer y
resolver el presente recurso, con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 41 y 116 fraccion IV de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 3 fracciéon IV de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1 fracciones V, VIl y VIII, 4,
8, 9, 325, 338 fracciones | y lll; 340 fraccioén Il y Ill, y 350 del Codigo
de Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla, por
ser la maxima autoridad jurisdiccional en materia electoral en el
Estado, para conocer y resolver sobre actos y resoluciones del

Consejo General del Instituto Electoral del Estado.

SEGUNDO. Requisitos de procedibilidad: Previo
al anadlisis de fondo de los asuntos planteados, se procede a
constatar si se actualiza o no alguna causal de improcedencia de
las contenidas en el articulo 369 del Cddigo de Instituciones y
Procesos Electorales del Estado de Puebla, por ser éstas de orden
publico y de caracter preferente, resultando atinente sefalar
expresamente lo concerniente a la admisién y desechamiento de
los recursos, conforme lo dispone el 368 del mismo cuerpo legal

invocado, por lo que tenemos:
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“ARTICULO 368.- El Secretario del Consejo
General o el Secretario General de Acuerdos, en su caso,
resolveran de inmediato sobre la admision del recurso.

El Consejo General y el Tribunal podran desechar
de plano, aquellos recursos en que se actualice alguna de
las causales para considerarlos notoriamente
improcedentes.

Solo para la admision o desechamiento de los
recursos, podra aplicarse de manera supletoria el Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de
Puebla.”

“ARTICULO 369.- En todo caso seran
notoriamente improcedentes los recursos, y por tanto
deberan desecharse de plano, cuando:

.- Su interposicion sea ante autoridad diversa de
la responsable;

Il.- El promovente no acredite su personalidad o
interés juridico;

Illl.- Su presentacion sea fuera de los plazos que
sefiala este Codigo;

IV.- El representante del partido politico 0
coalicion que promueva, omita firmar autégrafamente el
escrito del recurso;

V.- Las pruebas no se ofrezcan ni se acomparfien
al escrito del recurso;

VI.- Se omita manifestar los agravios que le
causa el acto combatido;

Vil.- En un mismo recurso se combatan
diferentes elecciones; y

VIIl.- No se cumpla con alguno de los requisitos
que este Cddigo exige”.

Por otra parte de las constancias que integran el
presente expediente TEEP-A-003/2013 y su acumulado TEEP-A-
004/2013, se advierte que los ciudadanos ALMA GABRIELA
MARTINEZ LOMELI en su caracter de representante propietaria del
PARTIDO COMPROMISO POR PUEBLA, y ALFREDO KENIO
CERON CHAVEZ en su caracter de representante propietario del
partido politico NUEVA ALIANZA, impugnaron concretamente el
nombramiento de consejeros municipales en Tlachichuca que
responden a los nombres de ROSA ISSETH VELEZ ARROLLO,
BRISELDA VELEZ ARROLLO y MISAEL JIMENEZ JUAREZ, ya

que segun su dicho existe consanguineidad entre ellos.
En tal virtud, los referidos nombramientos de los
Consejeros Electorales del Consejo Municipal que se impugnan,

fueron realizados por el Consejo General del Instituto Electoral del
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Estado, a través del Acuerdo identificado con la clave CG/AC-
021/13, aprobado en la sesiéon de fecha ocho de marzo de dos mil
trece, por ser la unica autoridad facultada expresamente para
realizarlos, acorde con lo dispuesto por la fraccion VIII del articulo
89 del Codigo de Instituciones y Procesos Electorales; sin embargo,
también se desprende de las mismas actuaciones referidas,
concretamente del nombramiento como representante propietario
ante el Consejo Distrital 20 con cabecera en Ciudad Serdan, que el
Partido Compromiso por Puebla expidiera por conducto de su
Presidente del Comité Ejecutivo Estatal, el dia tres de enero de dos
mil trece; y de la acreditacion como representante del Partido
Nueva Alianza, ante el mismo Distrito 20, expedido por su
Presidente del Comité Directivo Estatal, que se acompafaron a los
informes rendidos con justificacion. Y es precisamente ante éste
mismo Consejo Distrital nimero 20 ante quien, con fecha dieciséis
de marzo de dos mil trece, se interponen sendos Recursos de
Apelaciéon ya antes descritos y no directamente ante la autoridad

administrativa electoral emisora del acto de molestia.

Por lo que hace a los presentes Recursos de
Apelacion que hoy se resuelven, presentados por los ciudadanos
ALMA GABRIELA MARTINEZ LOMELi en su caracter de
representante propietaria del PARTIDO COMPROMISO POR
PUEBLA, y ALFREDO KENIO CERON CHAVEZ en su caracter de
representante propietario del partido politico NUEVA ALIANZA,
ambos acreditados ante el Consejo Distrital Electoral numero 20
con cabecera en Ciudad Serdan, Puebla, esta autoridad advierte,
que se actualizan las causales de improcedencia, previstas en las

fracciones | y Il del ya citado diverso 369 del Codigo Comicial.

Esto es asi, pues se advierte en autos, que los
documentos de impugnacion, tienen los sellos originales y firmas de
recibido por el propio Licenciado Edmundo Cabanas Sosa,
Consejero Presidente del Consejo Distrital Electoral numero 20, con

sede en Ciudad Serdan, Puebla, tal y como se aprecia de las

12



constancias que integran el presente expediente; por lo que al
haberse efectuado los nombramientos de los ciudadanos ROSA
ISSETH VELEZ ARROLLO, BRISELDA VELEZ ARROLLO vy
MISAEL JIMENEZ JUAREZ, como Consejeros Municipales en el
municipio de Tlachichuca, efectuados por el Consejo General del
Instituto Electoral del Estado mediante el acuerdo identificado como
CG/AC-021/2013, aprobado por unanimidad de votos en sesion
ordinaria de fecha ocho de marzo de dos mil trece, resulta evidente
que debidé ser ante el mismo Consejo General, la interposicion de
los medios de impugnacion planteados y no ante el Consejo

Distrital Electoral numero 20, por tratarse de autoridad distinta.

Por ultimo, no pasa desapercibido para quien esto
resuelve, que en los originales de los medios de impugnaciéon que
se requirieron por este Tribunal a la autoridad administrativa
electoral, mediante acuerdo de fecha quince de abril de dos mil
trece, consta que ambos recursos fueron recibidos ante el Consejo
Distrital Electoral 20, a las veintitrés cincuenta y cinco (23:55)
horas, del dia dieciséis de marzo de dos mil trece; de igual forma
constan en autos las certificaciones de interposicion de los recursos
que fueron realizadas el dia veintisiete de marzo de dos mil trece,
signadas por el Secretario Ejecutivo de la responsable, en las que
da fe de que siendo las diecinueve horas con cincuenta y un
minutos del dia veintiséis de marzo de dos mil trece, se recibieron
en ese oOrgano electoral sendos Recursos de Apelacion,
presentados cada uno de ellos por los ciudadanos ALMA
GABRIELA MARTINEZ LOMELI en su caracter de representante
propietaria del PARTIDO COMPROMISO POR PUEBLA, vy
ALFREDO KENIO CERON CHAVEZ en su caracter de
representante propietario del partido politico NUEVA ALIANZA,
ambos acreditados ante el Consejo Distrital Electoral numero 20

con cabecera en Ciudad Serdan.

Por otro lado, de las copias certificadas que obran

en el expediente en que se actua, se aprecia que el acuerdo
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CG/AC-021/2013 del Consejo General del Instituto Electoral del
Estado por el que se designan a los Consejeros Electorales y
Secretarios que integraran los Consejos Municipales Electorales a
instalarse en el Estado de Puebla, para el Proceso Electoral Estatal
Ordinario 2012-2013, fue aprobado en sesion ordinaria de fecha
ocho de marzo de esta anualidad; y que el mismo dia (ocho de
marzo de dos mil trece) tuvieron conocimiento del referido acuerdo,
los representantes propietarios de los partidos politicos NUEVA
ALIANZA y COMPROMISO POR PUEBLA acreditados ante el
Consejo General, segun se aprecia de la lista de asistencia a la
sesion ordinaria de mérito. Ambos documentos expedidos en copia
certificada por el Secretario Ejecutivo del organismo electoral en

mencion el diecisiete de abril del aio que transcurre.

Por lo cual en concordancia, cabe traer a cita en lo
conducente el contenido del articulo 350 del cédigo comicial, que

es del tenor literal siguiente:

“ARTICULO 350.- La apelacién es el recurso
Jurisdiccional a ftravés del cual se combaten los actos o
resoluciones del Consejo General o aquéllos que produzcan
efectos similares, ...

El plazo para interponerlo sera de tres dias,
contados a partir del dia siguiente a aquél en se tenga
conocimiento del acto que se recurre....”

Asi, de la disposicidon transcrita se desprende, la
existencia del requisito cronolégico de procedibilidad que deben
satisfacer los medios de impugnacion, en lo que se refiere a la
oportunidad en su presentacion ante las autoridades competentes,
conforme a lo dispuesto por los articulos 350 y 369 del Cdédigo de
Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla y al no
haberse observado de tal manera, sobreviene otra causal de
notoria improcedencia al estudio de fondo de los escritos que
contienen los recursos planteados por los recurrentes,
actualizandose en consecuencia, concretamente la prevista en la
fraccion 11l del articulo 369 del cdédigo comicial; puesto que como se

ha dicho, ambos medios de impugnacién fueron presentados hasta
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el dia dieciséis de marzo de dos mil trece ante el Consejo Distrital
Electoral numero 20 con cabecera en Ciudad Serdan. Esto es, ocho
dias después de la emision del acto de molestia, y no en tan sélo
tres, como lo ordena el supuesto contenido en el diverso antes

trascrito, que se actualiza en perjuicio de los recurrentes.

Del contenido del numeral en comento, claramente
se dispone que el término para interponer el Recurso de Apelacion
poblano es de tres dias y que éste término, debe contarse a partir
del dia siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del acto que
se recurre, que en el caso concreto lo fue en la misma sesion
ordinaria de fecha ocho de marzo de dos mil trece, puesto que al
estar presentes los representantes propietarios de los partidos
politcos COMPROMISO POR PUEBLA y NUEVA ALIANZA,
acreditados ante el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado, haciéndose evidente nuevamente que ambos partidos
politicos tuvieron conocimiento en la misma fecha del acuerdo
CG/AC-021/2013; y que por lo tanto tuvieron hasta el dia once de
marzo de dos mil trece para que los recursos fueran presentados
dentro del término legal. Lo cual por el simple transcurso del tiempo
en exceso de tres dias sin que el acto de molestia se impugnara,
convierte en extemporaneos por reclusion, los medios de
impugnacién sobre los que hoy se resuelve, ya que fueron
presentados hasta el dieciséis de marzo de dos mil trece; esto es,
ocho dias después de haberse hecho sabedores del acto de

molestia.

Mas aun, tal y como se aprecia tanto de la
convocatoria contenida en los oficios IEE/PRE-0997/13 y IEE/PRE-
0998/13, de fechas cinco de marzo de dos mil trece, realizada por
el Consejero Presidente del Instituto Electoral del Estado, dirigida a
los representantes propietarios de los partidos NUEVA ALIANZA 'y
COMPROMISO POR PUEBLA ante el Consejo General de la
autoridad administrativa electoral, que ambos recibieron el mismo

dia junto con el orden del dia en la sesion ordinaria de aquel 6rgano
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colegiado a la que se les convoco, para el dia ocho de marzo de
dos mil trece en que se aprobd el acto materia de la presente
impugnacion; asi como con el correo electronico por el que envia a
los integrantes del Consejo General del Instituto Electoral del
Estado, el acuerdo CG/AC-021/13, por el que se design6é a los
integrantes de los Consejos Municipales Electorales, y desde luego
de la propia acta de la sesidn ordinaria de fecha ocho de marzo de
dos mil trece, en la que estuvieron presentes los representantes
propietarios de los partidos NUEVA ALIANZA y COMPROMISO
POR PUEBLA, acreditados ante el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado y aprobaron el acuerdo CG/AC-021/13, hoy
impugnado por los representantes propietarios acreditados, pero
ante el Consejo Distrital Electoral numero 20 con cabecera en
Ciudad Serdan, Puebla, de los partidos antes indicados. Con lo que
este Tribunal arriba a la conviccién de que con los tres supuestos
antes referidos, quedd colmado el conocimiento total y oportuno de
los elementos que conforman el acuerdo CG/AC-021/13, por los
representantes propietarios de los partidos NUEVA ALIANZA y
COMPROMISO POR PUEBLA, acreditados ante el Consejo

General de la autoridad administrativa electoral estatal.

Por tal razén, también se considera que dichos
representantes tuvieron a su alcance todos los elementos
necesarios como fundamentos y motivos que sirvieron de base para
la emisién del “ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO, POR EL QUE SE
DESIGNA A LOS CONSEJEROS ELECTORALES Y
SECRETARIOS QUE INTEGRAN LOS CONSEJOS MUNICIPALES
ELECTORALES A INSTALARSE EN EL ESTADO PARA EL
PROCESO ELECTORAL ESTATAL ORDINARIO 2012-2013", a
partir del mismo dia ocho de marzo de dos mil trece en que se
emitié el acuerdo identificado con el numero CG/AC-021/2013. Y
desde tal fecha se les debe tener por legalmente practicada la
notificacion del de referido acuerdo a los representantes
propietarios de los partidos NUEVA ALIANZA y COMPROMISO
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POR PUEBLA, acreditados ante el Consejo General del Instituto

Electoral del Estado.

En este mismo sentido prevalece el criterio
contenido en la Jurisprudencia 19/2001, que cobra perfecta

aplicacién al asunto acumulado que se resuelve:

NOTIFICACION AUTOMATICA. REQUISITOS PARA SU
VALIDEZ.- Tanto en la legislacion electoral federal como en
la mayoria de las legislaciones electorales estatales existe
el precepto que establece que, el partido politico cuyo
representante haya estado presente en la sesion del 6rgano
electoral que actudé o resolvio se entendera notificado
automaticamente del acto o resolucion correspondiente,
para todos los efectos legales. Sin embargo, si se parte de
la base de que notificar implica hacer del conocimiento el
acto o resoluciéon, emitidos por una autoridad, a un
destinatario, es patente que no basta la sola presencia del
representante del partido para que se produzca tal clase de
notificacion, sino que para que ésta se dé es necesario que,
ademas de la presencia indicada, esté constatado
fehacientemente, que durante la sesion se genero el acto o
dicto la resoluciéon correspondiente y que, en razon del
material adjunto a la convocatoria o al tratarse el asunto en
la sesion o por alguna otra causa, dicho representante tuvo
a su alcance todos los elementos necesarios para quedar
enterado del contenido del acto o de la resolucion, asi como
de los fundamentos y motivos que sirvieron de base para su
emision, pues solo asi el partido politico estara en aptitud de
decidir libremente, si aprovecha los beneficios que le reporta
el acto o resolucion notificados, si admite los perjuicios que
le causen o, en su caso, si hace valer los medios de
impugnacion que la ley le confiere para impedir o
contrarrestar esos perjuicios, con lo cual queda colmada la
finalidad perseguida con la practica de una notificacion.

Tercera Epoca

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
051/2001. Partido Alianza Social. 8 de junio de 2001.
Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
056/2001. Partido del Trabajo. 13 de julio de 2001.
Unanimidad de 6 votos.

Juicio de revisién constitucional electoral. SUP-JRC-
057/2001. Partido del Trabajo. 13 de julio de 2001.
Unanimidad de 6 votos.

Asi las cosas y tomando en consideracion lo
dispuesto por el articulo 350 del Cédigo de Instituciones y Procesos
Electorales, el cual prescribe a la apelacion como un recurso

jurisdiccional a través del cual se combaten los actos o resoluciones
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del Consejo General, que debera interponerse en un término de
tres dias contados a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga
conocimiento del acto que se recurre, para impedir o contrarrestar
algun perjuicio posiblemente causado con el nombramiento de los
ciudadanos de nombres ROSA ISSETH VELEZ ARROLLO,
BRISELDA VELEZ ARROLLO y MISAEL JIMENEZ JUAREZ, como
consejeros municipales en Tlachichuca; siendo justamente el
acuerdo CG/AC-021/13 emitido por el referido consejo, por el que
se realizaron los nombramientos sefalados, que debié impugnarse
a través del Recurso de Apelacién; pero hasta el dia once de marzo
de dos mil trece como ya se ha referido en lineas anteriores. No
obstante éste debid interponerse directamente ante la propia
autoridad emisora del acto de molestia y no ante el Consejo Distrital
municipal numero 20, con cabecera en Ciudad Serdan, Puebla,

como en la especie acontecid.

Al respecto cobra aplicacion de igual manera, el

contenido de la jurisprudencia 56/2002, que se cita a continuacion:

MEDIO DE IMPUGNACION PRESENTADO ANTE
AUTORIDAD DISTINTA DE LA SENALADA COMO
RESPONSABLE, PROCEDE EL DESECHAMIENTO.- En
tanto que el apartado 1 del articulo 9 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
dispone que los medios de impugnacion deberan
presentarse por escrito ante la autoridad sefialada como
responsable del acto o resolucion impugnada, con la
salvedad de lo previsto en el inciso a) del apartado 1 del
articulo 43 de esa ley, en el apartado 3 del mismo articulo 9
se determina, como consecuencia del incumplimiento de
esa carga procesal, que cuando el medio de impugnacion
no se presente por escrito ante la autoridad responsable, se
desecharéa de plano. El mandamiento no se ve restringido ni
sufre nueva salvedad, con lo dispuesto en el articulo 17,
apartado 2, del indicado ordenamiento procesal, al disponer
que cuando un organo del Instituto Federal Electoral reciba
un medio de impugnacion donde no se combata un acto o
resolucion que le sea propio, lo debe remitir de inmediato,
sin tramite adicional alguno, al 6rgano del instituto o a la
Sala del Tribunal Electoral que sea competente para
tramitarlo; pues no se advierte aqui la voluntad del
legislador de fijar una segunda excepcion a la regla de que
la demanda se debe presentar ante la autoridad sefialada
como responsable, o de conceder al acto de presentar
indebidamente el ocurso, el efecto juridico de interrumpir el
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plazo legal, sino tinicamente el proposito de que la demanda
llegue a la autoridad sefialada como responsable, que es la
Unica facultada para darle el tramite legal correspondiente, y
para remitila después a la autoridad administrativa o
jurisdiccional competente para emitir la decision sobre
admision a tramite o desechamiento, toda vez que si el
organo que recibe indebidamente la promocion proveyera el
tramite previo, estaria actuando fuera de sus atribuciones, y
si no lo hiciera, pero tampoco tuviera la facultad de enviar la
documentacion a la autoridad sefialada como responsable,
se mantendria latente la situacion provocada por la
presentacion 'y recepcion incorrectas, y con esto se
impediria el dictado de la resolucion atinente por el érgano o
tribunal con aptitud juridica para emitirla. Sin embargo,
conviene aclarar que la causa de improcedencia en
comento no opera automaticamente ante el mero hecho
indebido de presentar el escrito ante autoridad incompetente
para recibirlo, sino que como tal acto no interrumpe el plazo
legal, este sigue corriendo; pero si el funcionario u érgano
receptor remite el medio de impugnacion de inmediato a la
autoridad sefialada como responsable, donde se recibe
antes del vencimiento del plazo fijado por la ley para
promover el juicio o interponer el recurso de que se trate,
esta recepcion por el organo responsable si produce el
efecto interruptor, de igual modo que si el promovente
hubiera exhibido directamente el documento, porque la ley
no exige para la validez de la presentacion la entrega
personal y directa por parte del promovente, como una
especie de solemnidad, sino nada mas su realizacion
oportuna ante quien la debe recibir.

Tercera Epoca

Recurso de apelacion. SUP-RAP-008/98.  Partido
Revolucionario Institucional. 15 de mayo de 1998.
Unanimidad de seis votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-
045/2000. Partido de Centro Democratico. 10 de mayo de
2000. Unanimidad de votos.

Juicio de revisidon constitucional electoral. SUP-JRC-
090/2000 y acumulado. Partido Accién Nacional. 10. de julio
de 2000. Unanimidad de votos.

En este sentido, al interponerse los medios de
impugnacién ante una autoridad diversa a la responsable y ser
aquellos extemporaneos, de conformidad con el articulo 369 del
coédigo comicial, lo procedente es DESECHAR DE PLANO los

presentes recursos de apelacion.
Por lo antes expuesto y con fundamento en lo

dispuesto en los articulos 116 fracciéon IV de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos; 3 fraccion IV de la Constitucion
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Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla; 1 fracciones V y
VII, 3, 8, 325, 338 fracciones | y Ill, 340 fraccién Il, 348 fraccion II,
350, 354 parrafo segundo, 368 y 369 fracciones | y Il del Codigo de

Instituciones y Procesos Electorales del Estado de Puebla se:

RESUELVE

PRIMERO. Se desecha por notoriamente
improcedente, el Recurso de Apelacion interpuesto por la
ciudadana ALMA GABRIELA MARTINEZ LOMELI en su caracter de
representante propietaria del PARTIDO COMPROMISO POR
PUEBLA, acreditada ante el Consejo Distrital Electoral numero 20
con cabecera en Ciudad Serdan, Puebla, en contra de los actos del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado, contenidos en el
Acuerdo identificado con la clave CG/AC-021/13, en términos del

considerando segundo de esta resolucion.

SEGUNDO. Se desecha por notoriamente
improcedente, el Recurso de Apelacion interpuesto por el
ciudadano ALFREDO KENIO CERON CHAVEZ en su caracter de
representante propietario del partido politico NUEVA ALIANZA,
acreditado ante el Consejo Distrital Electoral niumero 20 con
cabecera en Ciudad Serdan, Puebla, en contra de los actos del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado, contenidos en el
Acuerdo identificado con la clave CG/AC-021/13, en términos del

considerando segundo de esta resolucion.

NOTIFIQUESE POR ESTRADOS A LOS
RECURRENTES Y POR OFICIO AL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO, de conformidad con lo
previsto en los articulos 375 del Codigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla; 166 y 169 del Reglamento

Interior del Tribunal Electoral del Estado.
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Asi lo resolvieron y firmaron en esta fecha, por
unanimidad de votos y en sesion publica los Magistrados del
Tribunal Electoral del Estado ante el Secretario General de

Acuerdos que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE:

FRANCISCO JAVIER DE UNANUE Y BRETON

MAGISTRADA:

CLAUDIA BARBOSA RODRIGUEZ

MAGISTRADO PONENTE:

RICARDO ADRIAN RODRIGUEZ PERDOMO

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

ISRAEL ARGUELLO BOY

SECRETARIO INSTRUCTOR:

OSWALDO ALFREDO DOMINGUEZ ESCOBAR
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